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W odpowiedzi nalezy podaé
sygnature akt sadu

dor. pod. Jerzy Kuprianowicz
Petnomocnik Warszawskiej 1zby

Turystyki z siedzibg w Warszawie
JKDP Kancelaria Doradziwa Podatkowego

ul. Sw. A. Boboli 93 lok. 111
15-649 Biatystok
DORECZENIE ODPISU WYROKU

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 15 pazdziernika 2015 r. sekretariat Wydziatu 11l
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie dorecza odpis wyroku z dnia 16

V //4

wrzesnia 2015 r, wraz z uzasadnieniem.

WSA/dor.1 — doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem



Sygn. akt Il SA/'Wa 4025/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 wrzesnia 2015 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy sedzia WSA Jarostaw Trelka

Sedziowie sedzia WSA Dariusz Kurkiewicz (sprawozdawca)
sedzia WSA Piotr Przybysz

Protokolant starszy referent lIwona Choinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 wrzesnia 2015 r.

sprawy ze skargi Warszawskiej 1zby Turystyki z siedzibg w Warszawie
na interpretacje indywidualng Ministra Finanséw

z dnia 17 wrzesnia 2014 r. nr IPPP2/443-587/14-4/BH

w przedmiocie podatku od towardw i ustug

1) uchyla zaskarzong interpretacje indywiduaina,

2) zasadza od Ministra Finanséw na rzecz Warszawskiej lzby Turystyki
z siedzibg w Warszawie kwote 457 zt (stownie: czterysta piecdziesiat
siedem ziotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania sadowego.
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UZASADNIENIE

Warszawska lzba Turystki z siedzibga w Warszawie - dalej: ,Skarzgca”, w dniu
26 czerwca 2014 r. ztozyta wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczacej
podatku od towardw i ustug, uzupetnionym pismem z dnia 25 lipca 2014 r.

We wniosku Skarzgca przedstawita stan faktyczny i zdarzenie przyszte
z ktdrego wynikato, iz Swiadczy ustugi na rzecz osob fizycznych i prawnych. Jednym
z przedmiotow jej dziatania jest swiadczenie ustug turystycznych w oparciu
0 przepisy ustawy o ustugach turystycznych z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U.
z 2001 r. Nr 55, poz. 578, z pézn. zm.). Swiadczone ustugi turystyczne kupowane
sg przez klientéw z duzym wyprzedzeniem, tzn. dokonywane sa przedptaty, niekiedy
na kilka miesiecy przed realizacjg ustugi.

Z uzyskanych w ten sposdb érodkéw Skarzaca dokonuje przedptat
dla $wiadczeniodawcdéw koncowych, tj. hoteli, przewoznikéw i innych gwarantujgcych
rezerwacje miejsc i $wiadczeri. Swiadczac ustugi turystyczne dziata na rzecz
nabywcy ustugi we wiasnym imieniu i na wtasny rachunek. Jednocze$nie przy
Swiadczeniu ustugi nabywa towary i ustugi od innych podatnikow dla bezposredniej
korzysci turysty.

W ocenie Skarzacej, nie wykonuje ona we wiasnym zakresie zadnej czesci
Swiadczen dla bezposredniej korzysci turysty, tj. nie $wiadczy ,ustug wtasnych”
w Swietle art. 119 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz.
U.z2011 r., Nr177, poz. 1054 z p6zn. zm., dalej ,u.p.t.u.”).

W zwigzku z powyzszym opisem Skarzgca zadata dwa pytania:
1) czy =zaliczki, zadatki, przedpfaty lub raty, na ustugi $wiadczone w 2013 r.,
wptacone przed wykonaniem ustugi turystycznej, opodatkowanej ostatecznie zgodnie
z zasadami opisanymi z art. 119 u.p.tu., nie podlegaty w chwili otrzymania
obowigzkowi podatkowemu w podatku od towarow i ustug, na mocy art. 29 ust. 1
i ust. 2, w powigzaniu z art. 119 tej ustawy?
2) czy od dnia 1 stycznia 2014 r. mimo nowelizacji i skreslenia art. 29 u.p.t.u., stan

prawny nie ulegt zmianie bowiem nowy art. 29a ust. 1 tej ustawy zawiera takg samg
regulacie jak skreslony art. 297
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Odnosnie pytania pierwszego stwierdzi’fa, iz zaliczki (zadatki, przedptaty
lub raty), na $wiadczone ustugi w 2013 r., wptacone przed wykonaniem ustugi
turystycznej, opodatkowanej ostatecznie zgodnie z zasadami opisanymi z art. 119
u.p.t.u., nie podlegaty w chwili otrzymania obowigzkowi podatkowemu w podatku
od towardw i ustug, na mocy art. 29 ust. 1 i ust. 2, w powigzaniu z art. 119 tej ustawy.

Uzasadniajagc swoje stanowisko wskazata, iz zaliczki (przedptaty)
sg obrotem. Skoro obrét, w tym szczegdélnym przypadku nie stanowi podstawy
opodatkowania, to rowniez zaliczki, przedpfaty itp. nie stanowig podstawy
opodatkowania. Zaznaczyta, iz w sytuacji, kiedy obrot (zaliczka, przedptata) nie
stanowi w ogodle podstawy opodatkowania, przepis art. 19 ust. 11 u.p.t.u. dotyczacy
momentu opodatkowania zaliczek i przedptat staje sie w odniesieniu do ustug
turystycznych opodatkowanych zgodnie z art. 119 tej ustawy, bezprzedmiotowy.

W zakresie pytania drugiego, odwotujgc sie do nowelizacji od dnia 1 stycznia
2014 r., w postaci skreslenia art. 29 u.p.t.u., wyjasnita, iz stan prawny nie ulegt
zmianie, bowiem art. 29a ust. 1 u.p.t.u. zawiera identyczng regulacje jak skreslony
art. 29, tym samym zaliczki nadal nie stanowig podstawy opodatkowania w wypadku
Swiadczenia ustug dla ktérych podstawa opodatkowania jest marza zgodnie z art.
119 tej ustawy.

Minister Finansow w interpretacji indywidualnej z dnia 17 wrzeénia 2014 r.
uznat stanowisko Skarzacej za nieprawidtowe.

Organ podatkowy powotujac sie na tres¢ art. 5 ust. 1 pkt 1, art. 7 ust. 1, art. 8
ust. 1 oraz art. 119 ust. 1 i 2 u.p.t.u. podkreslit, ze Skarzaca wykonuje czynnosci
podlegajgce opodatkowaniu podatkiem VAT wymienione w postaci odptatnego
Swiadczenia ustug na terytorium kraju. W przypadku ustug turystyki podstawe
opodatkowania stanowi marza rozumiana jako roznica pomiedzy kwota, jakg
ma zaptacié nabywca ustugi a faktycznymi kosztami poniesionymi przez
ustugodawce. Zasada ta ma zastosowanie wytgcznie w stosunku do ustug turystyki,
w zakresie ktorych Swiadczacy ustuge nabywa towary i ustugi od innych podatnikéw
dla bezposredniej korzysci turysty. W stosunku za$ do wustug wiasnych
przy obliczaniu podstawy opodatkowania nalezy stosowa¢ zasady ogdine, zgodnie
z art. 119 ust. 3 u.p.t.u.
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Stosownie za$ do art. 119 ust. 5 ustawy, w przypadku gdy przy $wiadczeniu
ustugi turystyki podatnik oprécz ustug nabywanych od innych podatnikéw
dla bezposredniej korzysci turysty cze$¢ $wiadczen w ramach tej ustugi wykonuje
we wiasnym zakresie, zwanych dalej ,ustugami wiasnymi’, odrebnie ustala sie
podstawe opodatkowania dla usfug wtasnych i odrebnie w odniesieniu do ustug
nabytych od innych podatnikéw dla bezposredniej korzyéci turysty. W celu okreslenia
podstawy opodatkowania dla ustug wilasnych stosuje sie odpowiednio przepisy
art. 29 (w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 31 grudnia 2013 r.) lub art. 29a
(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2014 r.).

Ze zlozonego wniosku wynika, ze Skarzgca nie wykonuje we wasnym
zakresie zadnej czesci $wiadczen dla bezposredniej korzysci turysty, a zatem
w stosunku do ustug Swiadczonych przez Whnioskodawce zastosowanie znajdzie
jedynie art. 119 ustawy a nie art. 29 (do dnia 31 grudnia 2013 r.) lub 29a (od dnia 1
stycznia 2014 r.) ustawy.

Organ wskazat, iz Skarzaca przed wykonaniem ustugi otrzymuje kwote
stanowiacg czeSC (catos¢) wynagrodzenia z tytutu $wiadczenia ustugi turystyki
w przysziosci. W takim przypadku zastosowanie znajdzie art. 19a ust. 8 ustawy,
zgodnie z ktorym, jezeli przed dokonaniem dostéwy towaru lub wykonaniem ustugi
otrzymano cafo$¢ lub czes¢ zaptaty, w szczegdinoéci: przedptate, zaliczke, zadatek,
rate, wktad budowlany lub mieszkaniowy przed ustanowieniem spétdzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego lub lokalu o innym przeznaczeniu, obowiazek podatkowy
powstaje z chwilg jej otrzymania w odniesieniu do otrzymanej kwoty, z zastrzezeniem
ust. 5 pkt 4. Poniewaz zaden inny przepis ustawy jak réwniez rozporzadzen
wydanych na jej podstawie nie zawiera odmiennych postanowiefi co do momentu
okreslania powstania obowiazku podatkowego w przypadku $wiadczenia ustug
turystyki, zasada zawarta w art. 19a ust. 1, a w przypadku zaliczek ust. 8 tego
artykutu, ma w tym przypadku zastosowanie.

W ocenie organu interpretacyjnego otrzymanie przez Skarzacg od klienta
zaliczki, na poczet przysztej ustugi turystyki powoduje powstanie obowigzku
podatkowego w momencie jej otrzymania. Minister Finanséw wskazat, iz ze wzgledu
na specyfike ustug turystyki i ewentualny brak wiedzy o faktycznie poniesionych
kosztach na moment otrzymania zaliczki, Skarzaca jest zobowigzana opodatkowaé

otrzymang zaliczke okreslajgc marze w drodze prognozy, tzn. obliczajac
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ja na podstawie wstepnie przewidywanych kosztéw jakie zostang poniesione z tytutu
Swiadczonych ustug. Dodatkowo stwierdzit, iz Skar:‘aqca moze zatozy¢ jaka marze
chce zrealizowac lub wzig¢ pod uwage marze, ktérg zwykle stosuje przy realizacii
podobnych ustug. Ponadto jesli po wykonaniu ustugi, bedzie znata faktyczng wartoéé
poniesionych kosztow i rzeczywista wysoko$¢ marzy, okaze sie ze marza ,kohcowa”
bedzie inna od prognozowanej - bedzie zobowigzana dokonaé¢ korekty podatku
(na plus lub na minus) w momencie wykonania ustugi.

Organ nie zgodzit sie z uzaleznianiem powstania obowigzku podatkowego
z tytutu otrzymania zaliczki na poczet $wiadczenia przez Skarzaca ustugi turystyki
od tresci art. 29 i 29a u.p.t.u. Zaznaczyt, iz przywotane przepisy regulujg kwestie
sposobu obliczania podstawy opodatkowania w przypadku ustug, do ktdrych
zastosowanie znajduje zasada ogdina. Natomiast w przypadku ustugi turystyki jaka
Swiadczy Skarzgca podstawa opodatkowania obliczana jest na podstawie przepisu
szczegolnego ktorym jest art. 119 u.p.t.u. Minister Finansow uznat, iz dla wyliczenia
marzy, o ktorej mowa w art. 119 ust. 2 tej ustawy przyjmuje sie faktyczne koszty
poniesione przez podatnika, to jednak w przypadku otrzymania zaliczki na poczet
Swiadczonej ustugi w przypadku braku wiedzy o wysokos$ci tych kosztéw,
dla okreslenia podstawy opodatkowania na moment otrzymania zaliczki, nalezy
przyjg¢ koszty prognozowane, a nastepnie dokona¢ ewentualnej korekty. W ocenie
organu interpretacyjnego pomimo, iz art. 119 u.p.t.u. nie postuguje sie pojeciem
zaliczki nie mozna uzna¢, ze w stosunku do zaliczek otrzymywanych na poczet
wykonania ustug turystycznych nie powstaje obowigzek podatkowy.

Jednoczesnie na mocy rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 kwietnia
2011 r. w sprawie wykonania niektorych przepiséw ustawy o podatku od towaréw
i ustug (Dz. U. Nr 73, poz. 392 z pézn. zm.) otrzymanie zaliczki na poczet przysziego
wykonania ustugi turystyki (w stanie prawnym obowiazujgcym do dnia 31 grudnia
2013 r.) opodatkowanej na zasadach marzy, zgodnie z art. 119 ust. 1 ustawy, nie
powodowato powstania obowigzku podatkowego w podatku VAT. Obowigzek
podatkowy powstawat dopiero z chwilg ustalenia marzy, nie pozniej jednak niz 15.
dnia od dnia wykonania ustugi. Dla ustug turystyki opodatkowanych marza,
obowigzek podatkowy zostat okreslony w sposéb szczegodlny, dlatego tez przepisy
ogdlne dotyczace momentu powstania obowigzku podatkowego w przypadku
otrzymania zaliczek nie znajdowaty zastosowania. W zwigzku z utrata mocy, z dniem 1
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stycznia 2014 r. przez ww. rozporzadzenie Ministra Finanséw, do ustug turystyki
stosuje sie zasady ogdine zawarte w art. 19a u.p.t.u.

Podsumowujac organ stwierdzit, iz nowelizacja art. 29 u.p.t.u. nie miata
wptywu na kwestie opodatkowania zaliczek wpfaconych przez klientdéw Skarzacej
nabywajgcych ustugi turystyki. Od dnia 1 stycznia 2014 r., Skarzaca powinna
rozliczy¢ podatek VAT z tytutu otrzymanej zaliczki, na mocy art. 19a ust. 8 tej ustawy.

Skarzgca po wezwaniu Ministra Finanséw do usuniecia naruszenia prawa
pismem z dnia 25 listopada 2014 r. wniosta skarge na powyzszg interpretacje
Zarzucajac jej naruszenie:

1) przepisow prawa materialnego, tj.

- art. 19a ust. 8 w zwigzku z art. 119 ust. 1 i 2 u.p.t.u. polegajace na btednej wyktadni
I niewtasciwym zastosowaniu tej normy prawne; poprzez uznanie, iz okoliczno$é
otrzymania przez Skarzaca zaliczki na poczet ustugi turystycznej opodatkowanej
wedtug szczegdlnej procedury VAT marza rodzi obowigzek podatkowy w podatku
VAT, podczas gdy na moment otrzymania zaliczki ustalenie podstawy
opodatkowania VAT (marzy) w sposéb zgodny z art. 119 ust. 2 tej ustawy, nie jest
obiektywnie mozliwe; ;

-art. 119 ust. 1§ 2 u.p.tu. przez bledng wyktadnie i niewlaéciwe zastosowanie
polegajace na uznaniu, iz ze wzgledu na specyfike ustug turystyki i ewentualny brak
wiedzy o faktycznie poniesionych kosztach na moment otrzymania zaliczki/przedptaty
na poczet ustugi turystyki, Skarzaca jest zobowigzana opodatkowaé otrzymang
zaliczkg okreslajac podstawe opodatkowania (marzg) w drodze prognozy,
tzn. obliczajgc jg na podstawie wstepnie przewidywanych kosztéw jakie zostang
poniesione z tytutu $wiadczonych ustug turystyki;

- art. 2%a w zwigzku z art. 119 ust. 12 u.p.t.u. przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie skutkujgce uznaniem, iz zasady 0g6lne ustalania podstawy
opodatkowania z tytutu otrzymania zaliczki/przedpfaty przed wykonaniem ustugi maja
analogiczne zastosowanie w odniesieniu do ustug turystyki, dla ktérych podstawg
opodatkowania zgodnie z art. 119 ust. 1 i 2 tej ustawy jest marza kalkulowana
Woparciu o faktycznie poniesione koszty z tytutu nabycia towaréw i ustug
dla bezposredniej korzysci turysty, podczas gdy w wypadku ustug turystycznych
zapfata, a wigc rowniez zaliczka, nie stanowi podstawy opodatkowania:

2) przepisow postepowania, tj.
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- art. 14c § 2 ustawy Ordynacja Podatkowa z dnia 29 sierpnia 1997 r. (tekst jednolity:
Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z pdzn. zm., dalej:',,O.p.”) przez brak wystarczajgcego
uzasadnienia prawnego zaskarzanej interpretacji indywidualnej oraz naruszenie
zasady dziafania organdw podatkowych na podstawie przepisow prawa okreslonej
w art. 120 O.p. oraz art. 7, art. 217 w zwiazku z art. 8 ust. 2 Konstytucji RP przez
niezgodne z trescig przepisu art. 119 ust. 2 u.p.t.u. twierdzenie organu, iz w zwigzku
z brakiem mozliwosci ustalenia marzy w momencie otrzymania zaliczki, Skarzaca
zobowigzana jest ustali¢ podstawe opodatkowania (marze) w drodze prognozy;

b) zasady praworzadnosci okreslonej w art. 120 O.p. oraz zasady prowspdlnotowej
wyktadni norm prawa krajowego wynikajgcej z art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej oraz art. 288 akapit 3 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej
w zwigzku z art. 91 ust. 3 Konstytucji RP przez dokonanie wykiadni art. 19a ust. 8
u.p.t.u. z pominieciem brzmienia i celu przepisu art. 85 Dyrektywy 2006/112/WE
Rady z dnia 28.11.2006 r. w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci
dodanej (Dz. Urz. UE L z 2006 r. nr 347/1 z pdzn. zm.; dalej: Dyrektywa VAT),
co skutkowato uznaniem art. 19a ust. 8 u.p.t.u. za norme prawng zgodng z prawem
unijnym w zakresie, w jakim naktada ona na biura podrézy obowigzek podatkowy
w podatku VAT juz w momencie otrzymania zaliczki na poczet ustugi turystyczne;j,
dla ktérej podstawa opodatkowania podatkiem VAT jest marza.

Jednoczesnie Skarzaca wniosta o rozwazenie przez Sad zasadnosci
skierowania do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej: Trybunat) pytan
prejudycjalnych na podstawie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE, 2010/C 83/01 z dnia 30.03.2010 r.; dalej:
Traktat o funkcjonowaniu UE) o nastepujacej tresci: ,Czy przepis art. 65 Dyrektywy
VAT nalezy rozumie€ w ten sposoéb, iz stoi on na przeszkodzie unormowaniu prawa
krajowego, ktére zobowigzuje podatnikéw $wiadczacych ustugi turystyki na
warunkach okreslonych w art. 306 Dyrektywy VAT do rozpoznania obowigzku
podatkowego w podatku VAT z tytutlu otrzymania zaliczki/przedptaty przed
wykonaniem ustugi turystyki? oraz czy przepis art. 308 Dyrektywy VAT nalezy
rozumie¢ w ten sposéb, iz stoi on na przeszkodzie dokonywaniu przez organy
podatkowe wyktadni norm prawa krajowego polegajgcej na uznaniu, iz ze wzgledu
na specyfike ustug turystyki i ewentualny brak wiedzy o faktycznie poniesionych
kosztach na moment otrzymania zaliczki/przedptaty na poczet ustugi turystyki,
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podatnik podatku VAT jest zobowigzany opodatkowaé otrzymang zaliczke/przedptate
okreslajgc podstawe opodatkowania (marze) w drodze prognozy?

W odpowiedzi na skarge Minister Finanséw wnidst o jej oddalenie,
podtrzymujgc zaprezentowane wczesniej stanowisko.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie zwazyt, co nastepuije:

Skarga okazata sie zasadna.

Kwestig sporng w przedmiotowej sprawie jest prawidtowe okreélenie momentu
powstania obowigzku podatkowego z tytutu otrzymywania zaliczek (przedpfat,
zadatkéw, rat) na poczet $wiadczonych ustug turystycznych opodatkowanych wedtug
szczegolnej procedury VAT-marza. Przepisy u.p.t.u. wprowadzajg szczegdlny
spos6b opodatkowania ustug turystyki, polegajacy na opodatkowaniu marzy,
stanowigcej wynagrodzenie podatnikow $wiadczacych ustugi turystyki. Stosownie
bowiem do art. 119 ust. 1 tej ustawy podstawa opodatkowania przy wykonywaniu
ustug turystyki jest kwota marzy pomniejszona o kwote naleznego podatku,
Z zastrzezeniem ust. 5 (zastrzezenie to nie ma w sprawie znaczenia). Zgodnie
natomiast z ust. 2 powyzszego artykutu przez mér:':e, o ktdrej mowa w ust. 1, rozumie
sig roznice miedzy kwota, ktérg ma zaptacié nabywca ustugi, a faktycznymi kosztami
poniesionymi przez podatnika z tytutu nabycia towaréw i ustug od innych podatnikéw
dla bezposredniej korzysci turysty; przez ustugi dia bezposredniej korzysci turysty
rozumie sie ustugi stanowigce sktadnik swiadczonej ustugi  turystyki,
a w szczegolnosci transport, zakwaterowanie, wyzywienie, ubezpieczenie.

Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze do konca 2013 r. obowigzywato
rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie wykonania niektorych przepiséw
ustawy o podatku od towaréw i ustug z dnia 4 kwietnia 2011 r. (Dz. U. nr 73, poz. 392
z pozn. zm.) w sprawie wykonania niektrych przepisow ustawy o podatku od
towarow i ustug, ktére w § 3 ust. 1 przewidywato, ze w przypadku $wiadczenia ustug
turystyki opodatkowanych wedtug szczegéinej procedury, o kiérej mowa w art. 119
ustawy, obowigzek podatkowy powstaje z chwilg ustalenia marzy, nie pozniej jednak
niz 15 dnia od dnia wykonania ustugi. Przepis ten pozwalat podatnikom $wiadczacym
ustugi turystyczne okreslac i ptaci¢ podatek w chwili, gdy znane im juz byty faktycznie
poniesione koszty z tytulu nabycia towaréw i ustug od innych podatnikéw
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dla bezposredniej korzysci turysty. Specyficzny charakter turystycznych powoduje
bowiem, ze na dzieh otrzymania zaliczki, czyli na kilka tygodni, a czesto miesiecy
przed imprezg turystyczna, wyliczenie kwoty marzy jest niewykonalne, a zatem
nie da sie ustali¢ podstawy opodatkowania zgodnie z zasadami wynikajgcymi
z art. 119 ustawy o podatku od towardéw i ustug. Wynika to chociazby z takich
czynnikéw, jak np. brak informaciji o liczbie uczestnikéw imprezy, ktdra jest znana
dopiero w dniu wyjazdu lub nieznajomo$¢ kurséw walut, po ktérych rozliczane bedag
koszty ustug dla bezposredniej korzysci turystéw, czy wptyw do biur podrozy faktur
potwierdzajacych nabycie towaréw i ustug dla bezposredniej korzysci turysty diugo
po wykonaniu ustugi.

W stanie prawnym obowiazujacym od 1 stycznia 2014 r., brak analogicznej
jak powyzsza regulacji okreslajgcej moment powstania obowiazku podatkowego
dla ustug turystyki skutkuje zdaniem organu interpretacyjnego tym, ze obowigzek ten
w odniesieniu do zaliczek ptaconych na poczet wykonania ustugi turystycznej
powstaje w oparciu o zasady ogodine, tj. art. 19a ust. 8 u.p.tu. Zgodnie z tym
przepisem jezeli przed dokonaniem dostawy towaru Ilub wykonaniem ustugi
otrzymano cato$é lub czes¢ zapfaty, w szczegdinoéci: przedpfate, zaliczke, zadatek,
rate, wktad budowlany lub mieszkaniowy przed ustanowieniem spofdzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego lub lokalu o innym przeznaczeniu, obowigzek podatkowy
powstaje z chwilg jej otrzymania w odniesieniu do otrzymanej kwoty, z zastrzezeniem
ust. 5 pkt 4 (zastrzezenie to nie dotyczy ustug turystycznych). W efekcie w ocenie
organu, z uwagi na szczegdlng procedure przy swiadczeniu ustug turystyki w sytuacii
otrzymania zaliczki na poczet przysziej ustugi wiasciwym jest zastosowania przez
podatnika zamiast marzy uwzgledniajacej faktycznie poniesione koszty, marzy
prognozowanej obliczanej na podstawie przewidywanych kosztéw ustugi
turystycznej. Dopiero w sytuacji, gdy beda juz znane faktyczne koszty poniesione
z tytutu nabycia towaréw i ustug od innych podatnikéw dla bezposredniej korzysci
turysty w odniesieniu do danej wycieczki i kwota marzy bedzie inna niz wczesniej
skalkulowana, podatnik powinien dokona¢ korekty podatku.

Jednakze w ocenie Sadu akceptacja powyzszego stanowiska skutkuje tym,
iz marza ustalona na dzien powstania obowigzku podatkowego w VAT z tytutu
otrzymanej zaliczki nie bedzie odzwierciedleniem rzeczywistej marzy uzyskanej
w konsekwencji wykonania ustugi turystycznej, co z kolei pozostaje w sprzecznosci
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Z trescig art. 119 ust, 2 ustawy podatkowej, gdzie mowa jest w kontekscie pojecia
‘marzy" o "faktycznych kosztach', przez ktére nalezy rozumieé wydatki, ktére
podatnik naprawde i rzeczywiscie poniGst, nabywajac towary i ustugi. W wyniku
dokonanej przez organ interpretacji  przepiséw prawa dojdzie w istocie
do niedopuszczalnej modyfikacji ustawowych zasad ustalania podstawy
Opodatkowania poprzez przyjecie, ze jest to marza skalkulowana, oszacowana,
nie zas uwzgledniajaca faktycznie poniesione wydatki. To z kolei narusza zdaniem
Sadu zasade okres$long w art. 217 Konstytucji R.P.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze wskazana przez organ interpretacyjny metoda
Szacunku (prognozy) marzy nie ma stosownego uzasadnienia w przepisach prawa
podatkowego. Instytucja szacunku przewidziana jest bowiem w $cisle okreslonych
przypadkach (art. 23 O.p., czy art. 109 ust. 2, czy art. 32 u.p.t.u.) i stanowi swoista
sankcje dla podatnika za dopuszczanie sie zaniedban w ewidencjonowaniu zdarzen
gospodarczych. Oszacowanie polega nadto na dokonywaniu ustalen zblizonych
do stanu rzeczywistego, ale nie tozsamego. Trudno zatem "karaé" podatnika za to,
ze probuje zrealizowa¢ natozony na niego obowigzek ustawowy. Obecnie bowiem,
Z uwagi na treS¢ art. 119 ust. 3a u.p.tu, .obowiazek opodatkowania marza
podatnikéw $wiadczacych ustugi turystyki we wiasnym imieniu i na wtasny rachunek
jest obligatoryjny (por. Wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Krakowie
z dnia 25 listopada 2014 r., sygn. akt. | SA/Kr 1472/14 - dostepny
na: orzeczenia.nsa.gov.pl).

Zdaniem Sagdu moment rozpoznania obowigzku podatkowego dla ustug
turystycznych da sie wywiesé z tresci art. 119 u.p.t.u. Skoro opodatkowaniu podiega
marza rozumiana jako réznica migdzy kwota, ktdérg ma zaptacié nabywca ustugi,
a faktycznymi kosztami poniesionymi przez podatnika z tytutu nabycia towaréw
i ustug od innych podatnikéw dla bezposredniej korzysci turysty, to zasadne jest
stanowisko Skarzacej, ze moment powstania obowigzku podatkowego przy wptacie
zaliczki z tytutu $wiadczenia ustug turystyki powstanie dopiero z chwilg ustalenia
tej marzy.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze Skarzaca opisujac we wniosku o udzielenie
interpretacji stan faktyczny (zdarzenie przyszte) wskazata, ze z otrzymywanych
zaliczek  dokonuje przedpfat dla $wiadczeniodawcow koncowych, t.j. hoteli,
przewoznikoéw i in. W tej sytuacji w dziataniu arytmetycznym opisanym w art. 119 ust.
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2 u.p.t.u.,, z ktérego wynikaé ma wysokos¢ marzy wystepuje jedynie odjemnik jako
kwota kosztow poniesionych przez podatnika z tytutu nabycia towardw i ustug
od innych podatnikdw dla bezposredniej korzysci turysty. W tej sytuacji nie jest
mozliwe okreslenie wysoko$ci marzy w sposdb okreslony w powyzszym przepisie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i wnioski, Sad na podstawie art. 146
§ 1, art. 200 oraz art. 205 § 2 i 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi ( Dz. U Nr 153, poz.1270 ze zm.)
orzekt jak w sentencji wyroku.
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